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Проанализирован генезис становления понятия ноосферы и парадигмы развития науки: фрактальная парадигма, политомическая парадигма, креативная парадигма  а также иерархия знаний. Предложена гипотеза нового подхода к дистанционному образованию, основанному на ноосферном мышлении
Введение. Считается, что все религии и философские системы – это школы мысли. Да и всю свою жизнь человек учится мыслить. А мысль – великая сила, ибо она несет идеи, которая (по Платону) «правят миром», или как говорил В.И.Вернадский «Космос лепит Лик Земли». Мысль и выраженная в ней мечта рано или поздно осуществляется (достаточно харатеризует этот тезис история реализации идей из произведений писателей-фантастов). В.И.Вернадский мечтал о ноосфере. Мы полагаем, что это будет ноосферная эпоха понимания стратегических задач существования человека на земле и нового мышления, которое рано или поздно приведет к абсолютной красоте (по Платону) которая сама и есть критерий истинности и она же как известно спасет мир по Достоевскому или по Рериху «осознание красоты спасет мир». Итак начнем со слов Платона: «От красивых образов мы перейдем к красивым мыслям, от красивых мыслей мы перейдем к красивой жизни, от красивой жизни  –  к абсолютной красоте». 
Критерий качества информации. В.В.Пак именем которого названа кафедра высшей математики ДонНТУ говорил о проблеме критерия качества информации. Ведь это, действительно, поблема особенно в наше время безудержного роста информации. Ведь даже все книги по своей специальности мы не можем прочесть за свою жизнь. Поэтому важно знать что именно нужно успеть прочесть за свою жизнь и чему учить, в том числе и дистанционно... Мы полагаем, что этим критерием качества информации должна быть именно красота. Вектором утончения и возвышения должна быть она. Это и будет эволюционным вектором развития человечества. Эта работа представлена в синтетическом стиле, приводя ссылки на источники, которые можно отнести к  метазнанию (об этом поняти речь пойдет ниже). Именно такой путь позволит увидеть с разных сторон проблемы. В связи с вышесказанным приведем первый пример метазнания (будем брать в качестве этого источника Грани Агни Йоги как одно из самых авторитетных в этом отношении и как наиболее емкое и доступно изложенное /1/): «Эволюция Космоса идет своим чередом. Не в силах остановить ее те попытки, которые делаются на Земле темными. Земля – это частный случай, в Беспредельности не имеющий значения. Но каждый землянин, примкнувший к Эволюции, включается в мировое течение жизни. Идущий против Эволюции в конечном итоге обрекает себя на регресс и конечное уничтожение. Отбросы Эволюции уничтожаются, проходя долгую и мучительную стадию разложения. Безнаказанно нельзя долго идти против Эволюции. Лучше примкнуть к ней. Участь отдельных людей, и целых народов, и даже рас, не соответствующих Эволюции, печальна – сметаются с арены жизни. Вырождение и разложение может длиться веками. Видим уходящие расы и когда-то великие народы, впавшие ныне в ничтожество. И бушмены, и австралийцы – это остатки когда-то великих рас. Лучше прочно примкнуть к Эволюции. Она не ограничивается одною Землей. Широк путь по звездам и бесконечен. Путники бесконечного пути часто не знают своего назначения. Велик удел человека, но требует осознания. Иначе можно упустить наиглавнейшее» /1/. Эти мысли и будут нашей суперзадачей и путеводной звездой. Полагаем, что мы можем говорить здесь о выражени воли ноосферы посредством метазнания. Но обо всем по-порядку.

Генезис понятия ноосферы. Этот вопрос крайне важен для дискуссии ибо с определения начинается его разработка. Главное в понимании В.И.Вернадским категории ноосферы – это то, что она есть новое состояние биосферы, в котором совокупный человеческий разум («сфера разума»), вооруженный мощной энергией хозяйствования, приобретает масштаб фактора, воздействующего на «циклы» функционирования биосферы (геохимические циклы, углеродный цикл, кислородный цикл, цикл воспроизводства почвы и т.д.). Нам очень нравится  определение данное в ракурсе ныне развивающейся концепции энергоинформационной парадигмы  такое определение: «К обычным представлениям о но​осфере как о «сфере разума», как о форме и ре​зультате взаимодействия социума и природы, до​бавляется взгляд на ноосферу как на некую энерго​информационную оболочку, или слой, в электро​магнитосфере Земли, где фиксируются, сохраня​ются все результаты мыслительной, эмоциональ​ной, словесно-речевой, материально-хозяйствен​ной деятельности человека и человечества» /2/. 
Можно видеть, что в самом понятии «ноосфера» совмещены два способа познания себя в окружающем мире: религиозно-духовный и научный, аппелирующий к разуму. Это прекрасно показал на примере своей жизни в эпоху Возрождения Леонардо Да Винчи, а в позапрошлом веке «Русский Леонардо» — о. П.Флоренский. Они как бы предварили главное направление в познании, в поисках единой целостной Истины современным человеком и человечеством на путях синтеза науки, религии и искусства. Рассмотрим динамику осмысления понятия ноосферы на примере работ, вышедших уже в нашем веке.
Диалектика ноосферы. В книге «Разум и Анти-Разум» (2003) Субетто  /3/ введена новая категория «Анти-Разум». Он писал: «…в ХХ веке происходит как бы расчленение Разума, репрезентируемого человечеством, на Разум и Анти-Разум. Разум становится носителем этого сдвига к закону кооперации и идеальной детерминации через общественный интеллект, становления ноосферы будущего. 

Анти-Разум, олицетворяет собой защиту капиталократии, стремится не замечать ноосферного императива, императива устойчивого развития через управляемую социоприродную эволюцию на базе общественного интеллекта и образовательного общества» /4/.

И далее Субетто показывал, что Анти-Разум капиталократии ждет судьба социально-эволюционного самоуничтожения. Сфера «капиталистического Анти-Разума» в чем-то похожа по поведению на колонию раковых клеток, съедающих свой «организм-донор».

Анти-Разум формирует капиталистическую анти-ноосферу (далле это мы назовем эгрегором), т.е. нечто, по своей природе, противоположное ноосфере, враждебное всему живому на Земле. В.П.Казначеев пишет в своих последних работах о «некросфере». Если воспользоваться этим термином, придать ему более широкий философский смысл, то сфера капиталистического Анти-Разума может быть определена как глобальная некросфера, т.е. сфера будущей эколого-капиталистической смерти человечества, если Анти-Разум сохранит свое доминирование.

«Разум против Анти-Разума – есть онтологическая критика тех заблуждений цивилизации, т.е. рыночного, капиталистического разума, которые ведут человечество по самой рыночно-стихийной логике его развития к капиталистической гибели, – заблуждений, формируемых самим «Строем Капитала-Фетиша» или Капиталократией».

Попытка представить приверженцев учения о ноосфере В.И.Вернадского каким-то религиозно-сектантским движением является формой борьбы Анти-Разума против Разума, прибегающего к недостойным методам «манипуляции сознанием» и «социальной вирусологии».

Путь к «Ноосфере будущего» – это путь к торжеству истинного человеческого или гуманистического разума, разума, который из состояния «Разума-для-Себя», порождающего Анти-Разум, переходит в состояние «Разума-для-Биосферы, Земли, Космоса», т.е. в состояние Ноосферного Разума!

Один из многих смыслов ноосферы по мнению Субетто /3/ выражает итог перехода Биосферы в Ноосферу, в котором главным основанием такого перехода служит человеческая, в основном, научная мысль как планетарное явление, планетарная преобразующая сила и планетарный процесс, планетарная сила мысли как геологический фактор. Ноосфера, по Вернадскому, предстает как Биосфера, ассимилированная человеческим разумом. «Биосфера перешла или, вернее, переходит в новое эволюционное состояние, – пишет В.И.Вернадский, – в ноосферу, перерабатывается научной мыслью социального человечества» /5/. Эта идея развита в Гранях /1/: «Происходит одухотворение материи: физической, астральной и ментальной огнем духа. Цель эволюции – духом одухотворить, разредить и утончить Землю и сферы земные и физические и грубое претворить в духовное и огненное. Как сущность огромного дерева кристаллизуется в семени его в форме, недоступной глазу, даже вооруженному микроскопом, ибо формы дерева, скрытой в зерне, увидеть нельзя, так и в духе собираются семена всех прошлых накоплений, чтобы дать новые ростки в новых жизнях после смены старых оболочек».

Ноосфера – царство разума, оказывающая «давление» на биосферу, и через это «давление», меняющее ее состояние, охватывающее состояние биосферы.
Заметим, что Н.Н.Моисеев развивает еще один смысл ноосферы, вводя понятие коэволюции.

Следующий смысл ноосферы по /3/ – ее смысл как модели будущей социоприродной гармонии, которая требует социальной гармонии внутри социального человечества, внутри общества, и базируется на социалистических началах бытия.

Шестой смысл ноосферы состоит в понимании Вернадским ее становления как процесс планетаризации человечества и человеческой мысли /3/.

Седьмой смысл ноосферы – это кооперация всего человечества с сохранением существующего разнообразия /3/.

Вернадскианская революция. Работы науковедов показали, что эволюция системы научного знания регулярно сопровождается революциями, означающими смену научных картин мира и парадигм науки: ньютоно-копернианская революция, эйнштейновская революция (иногда ее называют боровско-энштейновской революцией – появление теории относительности и квантовой теории). В этом ряду и стоит «вернадскианская революция».

Понятие «вернадскианская революция» ввели в научный оборот два европейских ученых Николас Полунин и Жак Грюневальд /6/.

Субетто показывается, что ноосферизм как научный синтез, сфокусированный на проблемы становления «ноосферы будущего» и обеспечения управляемой социоприродной эволюции является частью происходящей «вернадскианской революции».

Если «вернадскианская революция» касается смены парадигм в единой научной картине мира через призму учения о ноосфере, то «ноосферная революция» несет в себе смысл качественного скачка в развитии ноосферы – биосферы, связанный с уходом от движения человечества в западню экологического самоуничтожения и переходом к истинно ноосферно-гармоничной форме бытия человека, биосферо-сберегающей /6/.

Лунные и солнечные революции. С точки зрения эволюции можно различать диаметрально противоположные по результатам (и целям) революции. Эту классификацию предложил Александр Владимиров в работе «Россия - дорога к Новому Миру» /7/ представляет это так: 
Если первый  тип  мировых  революций,  как  и вдохновляющие их религии или духовные учения можно назвать “солнечными”, то второй тип может быть по аналогии назван “лунными”. Например – охвативший в XX веке многие страны фашизм. В силу закона мирового баланса,  лунные  революции  как  ответная  реакция неизменно следовали после возгорания солнечных. Так называемая “реакция”, в действительности - не вполне движение назад, ибо, прошлого уже не существует, но это уже новая форма негативного противостояния, лунного – солнечному. Лунное противостояние подобно ржавчине может действовать широким фронтом, а может сконсолидироваться в ответную острую революцию, причем не обязательно в той же самой стране. Так многие историки оценивают мировую волну фашизма, как ответную консервативную реакцию на волну коммунизма. Если реакция – это оскал старого, то солнечная революция – это энтузиазм нового //.
С каждой солнечной социальной революцией в мир привносится новый вклад. Моисей утвердил стержень жизни – Единого. Александр Македонский универсальность красоты. Чингиз-Хан – сплоченность. Царь Акбар – союз религий. Наполеон – свободу. Ленин – общину. Так, через наиболее созвучные народы и фигуры вождей эволюция утверждала на планете принципы объединенного человечества.
Характерным признаком всех солнечных революций является их гуманизм. Неизменным их результатом стало возвышение человеческого духа, расширение и обогащение сознания.

Русская революция на весь мир провозгласила идею Общего Блага. В древние времена эта идея претворилась в гармонии сельской общины. Задолго до французской городской коммуны общинное бытие, так называемый “коммунизм”, от латинского и французского commune – “община”, был присущ русскому духу. Именно русская крестьянская община в совершенстве воплотила христианскую заповедь о житии среди братьев и сестер. С победой революции в России идея новой общины, подразумевавшая союз свободного труда на общее благо в интересах Отечества и мира, завоевала сердца народов Востока и Азии /7/.
Увы примеров лунные революций в новейшей истории немало, на наш взгляд – это все так называемые «цветные ревоюции»... 

Концепция носферы в энергоинформационной апарадигме представляется таким образом /8/: «Вокруг Земли существует энергоинформационная сфе​ра. Ее В.И.Вернадский назвал ноосферой (от лат. ноо - разум). Учение Вернадского о ноосфере вызвало интерес ученых, но каких-либо практических шагов из этого открытия не после​довало. Сегодня учение Вернадского подвергается критике из-за ошибочного толкования и названия. Современные экстра​сенсы, полагаясь на древние эзотерические учения, ноосферой называют поле существования негативных (дьявольских) энергий.

Сегодня наука уверенно говорит о существовании энер​гоинформационного поля вокруг нашей планеты. Оно осуще​ствляет обмен информацией между Землей и Вселенной. Здесь содержатся все программы управления всеми планетар​ными процессами на Земле».
В информационных полях хранятся все знания о Ми​роздании. Эти поля различаются по уровням, соответствую​щим их информационной значимости. Чем выше уровень (гра​диент) поля, тем выше его информационная значимость. Самый нижний уровень - это информация о нашей повседнев​ной жизни. Следующий за ним - информация о жизни челове​ческих сообществ в определенных регионах. Выше располага​ется уровень, информирующий о жизни планеты Земля. За ним следуют уровни, характеризующие состояние Солнечной сис​темы. Наивысший уровень - галактический, где хранится ин​формация об истории галактик и планет. Более высокие уров​ни выводят на Абсолют /8/.

Информационные поля можно сравнить с библиотеками. Небольшая библиотека есть у каждого. Есть библиотеки школь​ные, сельские, районные, областные. Государственная библио​тека им. В. Ленина это своего рода Абсолют, где собраны почти все, когда-либо печатавшиеся в нашей стране издания, вплоть до заводской малотиражки. Если не найдется требуемой инфор​мации в домашней библиотеке, приходится подниматься выше. Но есть и так называемая ноосферная библиотека или банк данных, куда потенциально может подключиться человек (ниже опишем механизм такого подключения).
Вот что по этому поводу написано в Гранях: «Претворяем в четкие и ясные формулы знания, и эти формулы, законы и принципы Передаем вам. Много Накоплено Нами. Велик на планете архив высшего знания, собранный Нами. Трудимся все и бережно Накопляем и Регистрируем все нахождения, которые когда-либо были открыты Братьями человечества. Все отрасли знания сосредоточены в Наших Руках, и черпают от него люди по мере расширения своего сознания. Многое Знаем и многое Могли бы дать, но еще не пришло время, ибо готовы люди обратить на разрушение все, даже Высшее, что Имеем. Многое хранится в виде рукописей, многое в виде психообразов, запечатленных в слоях, недоступных невеждам. И лишь низкое состояние человечества мешает ему воспользоваться всеми знаниями, накопленными Нами. Наша цель такова: Хотим вооружить человека всеми возможностями без единого аппарата. Поймите, что все аппараты – это лишь несовершенные попытки воплотить в видимые формы то, что есть в человеке и что когда-то будет практически доступно ему» /1/.
Информационные поля - субстанция духовная. Современ​ные физики полагают, что ни один материальный процесс во Вселенной не происходит без участия информации - «управля​ющей пси-функции», которую можно понимать как нематери​альную (духовную) составляющую всех явлений. При этом, если движением электрона или состоянием протона управляют свои «пси-функции», то при совокупности микрочастиц (в атоме) нематериальная составляющая уже другая, более высокого ран​га. Ни один уровень творения не обходится без энергетической поддержки, животворной силы, одушевления /8/.

Об этом говорят и последине достижения в квантовой физике /9/. Это касается решения парадокса Эйннштейна, Подольского Розена (так называемого ЭПР-парадокса). Эти учёные выдвинули идею подобного эксперимента, надеясь выявить ошибку в квантовой теории через её противоречие базовому положению теории относительности о том, что любые сигналы распространяются не быстрее, чем со скоростью света. Сейчас ученые вполне серьезно обсуждают наличие «мистических» связей между подсистемами, которые необъяснимы с точки зрения известных физических полей и взаимодействий. Иногда вместо понятия «квантовые корреляции» звучит «квантовая телепатия», когда один объект непосредственно «ощущает» свое единство с другими телами, когда все внешние изменения мгновенно отзываются в нем самом, и наоборот, изменяя что-то в себе, эти действия тут же сказываются на окружении. Не это ли причина известной фразы о том, что измени себя и изменится мир. Это и ключ к самосовершенствованию и,  по сути, совершенствованию мира.
Полная аналогия тому, что написано в Гранях: «В каждом своем действии человек не один, но связан со всеми, одинаково или схоже с ним действующими и действовавшими людьми. Стоит предаться любому чувству, мысли или эмоции, и тотчас же пространственный отклик свяжет человека с явлениями, сродными его переживаниям» /1/. Мы начали нашу работы с понятия мысль. Именно этому понятию уделено особое место в матезнании: «Сумма исторической действительности человечества творится его мыслью в сочетании с течением эволюции и ее законами. Человечество ведет мысль» /1/. 

От ноосферной конституции к ноосерной политике. Поистине, кончается эпоха разделения, анализа, диффе​ренциации. Возвращаются по спирали в человече​ское сознание идеи целостности, синтеза, интегри​рованного познания целостной Природы. Это бы​ло проиллюстрировано в обстоятельном докладе-обзоре, сделанном кандидатом сельскохозяйствен​ных наук Э.С.Илларионовои по двухтомнику «Но​осфера и Православие», в котором представлены труды двух международных научно-практических конференций, состоявшихся в Санкт-Петербурге в 2004 и 2005 году под благословением Св. Патриар​ха Московского и Всея Руси Алексия II. Кураторами конференций были ряд академий, институтов, ис​следовательских центров и организаций информа​ционного и экологического профиля /2/.

Ноосферизм есть поток научных идей, устремленный к формированию ноосферной модели будущего человечества в XXI веке. В этом потоке, достойное место занимает «Проект всеобщей ноосферной духовно-экологическойконституции человечества», авторами которого являются кандидат технических наук, доктор философии Л.С.Гордина, кандидат архитектурных наук, доктор философии М.Ю.Лимонад. Консультанты - юрист А.Ф.Сергиевский, доктор технических наук А.П.Федотов и др. Именно этот документ, зарегистрированный как интеллектуальная собственность России, вызывает особую раздражимость Т.А.Квитковской, М.Н.Кузнецова и И.В.Понкина /2/.

Самым важным результатом работы этих собра​ний было принятие к рассмотрению научной, культурной и религиозной общественностью Рос​сии и других стран Международной духовно-эколо​гической ноосферной конституции человечества Земли /10/. 

Эта идея развита на сайте «Ноосферной духовно-экологической Ассамблеи мира» /3/ Вице-Президент Петровской Академии наук и искусств, доктор фалософских наук, доктор экономических наук, к. т. н., профессор Субетто А.И. пишет: «Ноосферизм – это не только новая модель бытия, социоприродного гомеостаза, но и новая философия, новая научная картина мира, новое качество человека. В этой философии понимание природы как Самотворящей Природы, Природы – Пантакреатора, понимание не только бытия человека, но и Бытия вообще, как креативного бытия, становится важнейшим онтологическим основанием. Илья Пригожин заметил: «Пассивная Вселенная не способна порождать созидающую Вселенную» /3/. 
Всеобщая Ноосферная Духовно-Экологи​ческая Конституция Человечества /10/ является документом, обосновывающим новую форму праворегулирования в мировом сообществе в ближайшем будущем. Впервые духовно-эко​логические аспекты жизнедеятельности челове​ка описываются в таких категориях, как энер​гия-информация-материя. Понятийный аппарат разрабатывался на протяжении многих лет учены​ми, юристами, культурологами, специалистами- международниками. Правовой документ исхо​дит из триединства информации, энергии и вещества. Информация - международниками. Правовой документ исхо​дит из триединства информации, энергии и вещества. Информация - структурированная энергия; вещество - уплотнённая энергия. Мате​риальные тела сотворяются из элементарных частиц энергии и информации. Вселенная (окружающая среда) - это непрерывный про​цесс обмена и взаимопревращений информа​ции, энергии и материи.

Определение духовности связано с инфор​мационной составляющей (потенциальной энергией); души — с энергетической оболочкой духа (кинетической энергией); тела - с мате​риальной (плотноматериальной) компонентой. Таким образом человек - это совокупность ду​ховно-душевных составляющих (энергоинфор​мационных), которые тесно связаны с космиче​ской и биологической ипостасью. Эти соста​вляющие являются, в свою очередь, основой ма​териальной компоненты (сомы, тела) и социаль​ной ипостасью.

Результаты современных научных исследова​ний приводят к неумолимому выводу, что даль​нейшее развитие цивилизации может происхо​дить только в согласии с законами природы. Доказан нравственный характер законов устой​чивости динамической структуры мира. Стано​вится очевидным, что культура управления ин​формацией - духовность - является един​ственным прогрессивным фактором развития человечества.

В выступлении В.В.Путина на деловом саммите АТЭС «Бизнес и глобализация» в Брунее было сказано: «Наш со​отечественник Владимир Вернадский ещё в на​чале XX века создал учение об объединяющем че​ловечество пространстве - ноосфере. В нём со​четаются интересы стран и народов, природа и общество, научное знание и государственная по​литика. Именно на фундаменте этого учения фактически строится сегодня концепция устой​чивого развития».

Всеобщая Ноосферная Духов​но-Экологическая Конституция Человечества — это своеобразный этический кодекс, максималь​но созвучный понятию «коллективная совесть человечества», то есть жизни в соответствии с едиными законами мироздания. Основным по​стулатом Конституции будет не наказание прови​нившихся, но поощрение справедливости. Здесь, наверное, будет уместно упомянуть о том, что Е.И.Рерих говорила о целесообразности диктатуры культуры: «Нужно понять всю сущность мировой борьбы, когда вместо газов летают снаряды психической энергии. Нужно наблюдать небывалые события ... останется понятие культуры, и вы правы, предполагая мировую диктатуру культуры. Полезно записать события этого года, начиная с реквиема банков» /Рерих Е.И. т.1/
Относительно новым является переход от прав человека к правам человечества. Новая качественная ступень в оценке субъекта права трансформирует и права этого субъекта как каче​ственно новой категории на традиционной апро​бированной основе.

В целом видна тенденция перехода от парадигмы сопреничества к парадигме сотрудничества и ответственности за всю землю. Ведь человечество в целом стоит перед целям рядом проблем, неразрешимых отдельными странами (экологическая, энергетическая, медицинская). И сотрудничество гораздо «выгоднее» соперничества. И этот факт отражен в рассматриваемой Конституции.

Вводимые вслед за Конституцией Всемирные Кодексы и Законы необходимы для упорядоче​ния наиболее общих правовых норм, применяе​мых в законодательствах различных сообществ, в том числе государств. Уточнённые понятия, сфера их применения, единое толкование право​вых норм - один из путей интеграции существую​щих форм организации общества в единую циви​лизацию - человечество планеты Земля.

Основной вопрос философии. Вспомним, сколько копий было сломано вокруг главного вопроса философии - что первично, сознание или материя? Ответ на него сегодня звучит буднично и совсем просто /8/: мате​рия и сознание появились одновременно, потому что это две стороны одной и той же энергии. Существование «грубой» и «тонкой» энергии одной без другой не возможно и немыслимо. Любой объект нашей Вселенной выделяет тонкую энергию в виде сознания или духа. Любой камешек на Земле, любая пла​нета в космосе и даже сам вакуум также обладают энергией.

В астральном поле (мире тонких энергий) содержатся все энергетические излучения планеты, включая чувства и мысли каждого человека. Астральное поле планеты входит в общее поле тонких энергий Вселенной. Состояние планеты, её самочувствие сигнализирует Космосу о нашем благополучии или неблагополучии. Подобные между собой мысли и чувства живущих на Земле людей образуют мыслеформы (мыслеобра​зы). Если, например, значительное число людей ощущает чув​ство страха, то можно уверенно сказать, что в Космосе возни​кает мыслеформа этого чувства. Совокупность мыслеформ со​ставляет всеобъемлющее энергоинформационное поле Вселенной /8/. Мы полагаем, что именно так можно представить ноосферу в энергоинформационной парадигме.

Новая эпоха — синтеза, интеграции — объеди​няет прежде разделенные понятия в одно целое: «сознательное бытие». А, следовательно, ответ​ственное за все проявления в мысли, слове, чув​стве действии. Ибо всё это является той или иной формой и уровнем энергии и информации и воз​действует созидательно или разрушительно на все составляющие тонкой организованности биосфе​ры и ноосферы — своей внутренней и внешней сре​ды, своего бытия и сознания. Получается замкну​тый цикл при более глубоком осмыслении ОВФ в новых исторических условиях /8/. 
В Донецком национальном техническом университете (ДонНТУ) мы это видим на каждом шагу: создание таких специальностей как мехатроника, нанотехнологии и т.д. не могут быть освоены специалистами одной специальности. Об этом же говорят и выступления на днях немецкой науки в Украине ведущие профессора Германии о том, что им сейчас не нужен просто знающий человек в той или иной специальности, а нужен специалист по двум, лучше трем направлениям. И чем больше этих направлений – тем лечше. Запомним это.
Развитие цивилизации сопровождается серьезной проблемой отставания осмысления перемен, которые происходят в информационном постиндустриальном обществе, что приводит к возникновению ряда неоправданных рисков. Причем, важно, чтобы те, кто пишут об этом сами разбирались в технике и не только в философии и чтобы процесс этот был взаимным. Музыкальные наркотики и традиционные вызовы современности находятся в этом ряду. 

В настоящее время наука активно ведет поиск новой парадигмы. В ряде наук уже произошли научные революции (астрономия, физика), сейчас идет научная революция в археологии /11/. Попытки обобщить подходы, в частности, были сделаны в работах /12, 13/. Так на вопрос, какие же парадигмы возможны, был дан такой ответ /12/ (предварить их лучше всего словами Альберт Эйнштейна: «Если в первый момент идея не кажется абсурдной, она безнадежна»):

Фрактальная парадигма: она на повышенном основании вернётся и к гомеометриям Анаксаго​ра, и к монадам Лейбница, утверждая изомор​физм малого и великого; это альтернативно ме​ханицизму, где часть очень скупо говорит о це​лом — теперь она будет говорить Всё.

Политомическая парадигма: вместо привычных диад и триад она будет оперировать более слож​ными схемами — утвердится в онтологическом плюрализме; это не будет означать отмен)" ста​рых дихотомий и трихотомий — но мы подни​мемся на уровень, который потребует множе​ственного подхода.

Креативная парадигма: в основание мира она поставит Ничто, предложив нам заняться разра​боткой способов его возбуждения; ведь это вы​сшая цель теозиса — научиться творить из Ниче​го; онтология Небытия: к необходимости призна​ния таковой неизбежно придёт философия.

Но, по сути, наука стоит у порога синтеза науки, религии и философии. 
Полное раскрытие категории ноосферы и есть завершение формирования теоретической и мировоззренческой системы ноосферизма, который в перспективе должен стать основой синтеза единой науки. /3/
Синтетическую Цивилизационную Революцию можно трактовать как одно из измерений Ноосферной революции /14/. И в этом случае «человеческая революция» предстает как «ноосферная революция» во внутреннем мире человека, в его ценностных основаниях и мировоззрении, несущая в себе смысл становления ноосферного человека /3/.
Происходящая «образовательная революция» как часть Синтетической Цивилизационной Революции, несомненно, будет приобретать ноосферное содержание. Речь идет в первую очередь о ноосферно-экологическом образовании на всех ступенях непрерывного образования в России. И как можно «отлучить» науку, учение о ноосфере В.И.Вернадского, научные результаты современных ученых России в области теории ноосферы – Н.Н.Моисеева, В.П.Казначеева, А.Д.Урсула, А.Л.Яншина, Б.Л.Личкова, И.И.Мочалова, Э.И.Колчинского, В.Н.Сагатовского, Р.К.Баландина, К.М.Хайлова, Ф.Т.Яншиной, А.В.Лапо, А.П.Огурцова и др. /3/.
Ноосферизм есть научный синтез, формирующийся научно-синтетический комплекс, новая научно-мировоззренческая система, исправляющая этот редукционистский недостаток замкнутой формы гуманитарного и социологического мышления, не выходящего на основания Большой Логики Социоприродной Эволюции /3/.

В.И.Вернадский в предисловии к очерку «Очерки и речи» в 1922 году писал: «Мы подходим к великому перевороту в жизни человечества, с которым не могут сравниться все им раньше пережитые».

Ноосферизм есть такое развитие учения о ноосфере В.И.Вернадского, которое перерастает в синтез наук, фокусом которого является «ноосфера будущего», как решение проблемы устойчивого развития человечества в XXI веке в единстве с Биосферой и Землей-Геей, являющимися «суперорганизмами», поддерживающими определенные системные константы в заданных пределах с помощью гомеостатических механизмов.

Ноосферизм есть становящаяся научно-мировоззренческая система, которая предназначена для того, чтобы вооружить человеческий разум синтетическими знаниями, чтобы обеспечить такое управление социоприродным развитием, которое соблюдало бы границы (пределы) и требования биосферных гомеостатических механизмов и гомеостатических механизмов Земли. Поэтому Ноосферизм, наряду с учением о Биосфере, естественно-научными основами взаимодействия Человечества (Антропосферы) и Биосферы и Земли-Геи (Биосферы), включает в себя весь социально-гуманитарный и технический комплекс наук – науки Человекознания, Обществознания и Технознания, преобразованные в своих основаниях на основе законов развития Ноосферы. Речь идет о становлении /3/:

• ноосферной социологии, включая теорию общественного интеллекта;

• ноосферного человековедения;

• ноосферной экономики и ноосферного хозяйствоведения;

• ноосферного техноведения;

• ноосферной философии, включая философию ноосферного разума;

• ноосферной экологии;

• ноосферного права;

• системы ноосферной нравственности;

• учения о развивающейся ноосферной гармонии и Тотальной Неклассичности бытия человека;

• теории ноосферного качества жизни;

• учения о ноосферном социализме (коммунизме):

и других направлениях.

Миссия Ноосферизма – обеспечить ноосферные основания гуманитарному блоку наук, создать условия для формирования универсального гуманитарного мышления, выходящего на «простор» задач гармонизации социоприродной эволюции.

И, наконец, является ли ноосферизм новой научно-мировоззренческой системой? По мнению А.И. Субетто  - да, является. Ее формирование и составляет содержание «вернадскианской революции» /3/.

Грядущий синтез. Согласно следствию из теоремы К.Геделя о неполноте знаний о том, что любая сложная система внутренне противоречива и неполна следует что рано или поздно в науке в целом возникнут проблемы не разрегшимые средствами этой науки и для их решения она вынуждена будет обратиться к средствам религии и искуссвтва. В свою очередь применяя эту теорему к религии (и искусству) мы можем сказать, то и там рано или поздно возникнут проблемы неразрешимые средствами религии и ей прийдется обратиться к науке и искусству. То же самое можно сказать и об искусстве. Проникновение одного в другое и использованияе идей друг для друга идет давно, скажем, религия всегда пользовалась средствами искуссвтва, но воевала с наукой. Наука делала то же самое с религией, хотя иногда была солидарна с искуссвтом. Но, согласно эзотерическим источникам наступает заповеданный синтез. Вот несколько харакретных высказываний ведущих представителей религии, науки и искусства.
Этот синтез давно ищется как религией так и наукой и искусством. Вот что говорит Патриарх Кирилл: «Святые отцы, соединяя светскую ученость с богословием, сформировали некий синтез. Знаменитый богослов протоиерей Георгий Флоровский назвал его патристическим синтезом. Он мечтал о появлении нового патристического синтеза, мечтал о том, чтобы современное поколение богословов научилось сопрягать внешнюю светскую культуру с богословским творчеством, чтобы богословское творчество было способно эту культуру оплодотворять, чтобы актуальными были слова Церкви. Моя молитва и моя надежда на то, что эта мечта отца Георгия Флоровского осуществится при нашей с вами жизни» /15/. 


Вот позиция науки: Андрей Дмитриевич Сахаров в своей Лионской лекции сказал, что наука характеризуется тремя взаимосвязанными особенностями: стремлением к познанию и творчеству; практическим значением; формированием единства, цементирующего человечество. Технология виртуальной реальности, обеспечивая интеллектуальные полисенсорные коммуникации с субъектами (объектами, явлениями) виртуального мира с разных точек зрения, дает пользователю возможность формирования и анализа вариантов дистанционного международного культурного обмена, несет важнейшую функцию развития науки /16/.


Ему вторит и Альфред Шнитке: «Ординарный обыденный ум ищет решение проблемы на ее же плоскости, он смело ползает по поверхности, пока более или менее случайным путем проб и ошибок не найдет выхода. Ум гения ищет ее решение в переводе на универсальный уровень, где сверху есть обзор всему и сразу виден правильный путь. Поэтому те, кто бережет свое время для одного дела, достигают всегда меньше, чем те, кто занимается смежными делами» /16/.

Не менее важным на наш взгляд является в рассматриваемом контексте высказывнание Альберта Эйнштейна: «Религия будущего будет космической религией. Она должна будет преодолеть представление о Боге как личности, а также избежать догм и теологии. Охватывая и природу и дух, она будет основываться на религиозном чувстве, возникающем из переживания осмысляемого единства всех вещей - и природных и, духовных» /?/. Или еще: «Истинную цель для человека определяет религия. Однако в вопросе о том, к каким средствам следует прибегнуть для достижения этой цели, есть что сказать и науке. Те, кто желает познать истину во всей полноте, придают науке форму, конструируют её, ставя её в определённые рамки. Однако в основе науки в её началах опять же в значительной мере присутствует религия. Я не могу себе даже представить какого-либо учёного, лишённого глубокой веры» /?/. Интересно, что 2009 год был годом 130-летия А.Эйештейна и Е.И.Рерих, которая немало сделал для этого синтеза. Как минримум именно она перевела основной труд Е.П.Блаватской «Тайная Доктрина», который и является синтезом науки, религии и философии. 
По сути, этот тот синтез, о котором говорил Н.К.Рерих: «Невежественный человек сначала должен стать цивилизованным, потом образованным, он делается интеллигентным, затем следует утонченность и осознание синтеза, которое завершается принятием понятия Культуры» /17/.

Указанный синтез художественно представлен за Знамени Мира – три круга в круге. Одно из толкований этого знака, которое давал С.Н.Рерих, это религия, наука и искусство в кольце культуры, его же держит в руках на картине «Мадонна Орифламма» кисти Н.К.Рериха. 
Нам видится, что об этом говорил Д.И.Менделееев: «Настанет время, когда весь мир будет объят одной наукой, одной истиной, одной промышленностью, одним братством, одной дружбой с природой» /18/. То есть должная быть принята единая теория, доказанная, которая могла быть принята абсолютно всеми и верующими и атеистами и учеными и всем людьми. 
Образовательная энергоинформационная парадигма. Что же касательно образования? Недавно был сделан беспрецедентный шаг в этом направлении разработана энергоинформационная парадигма образования см. работу /8/. Для автора этих строк, это было полным откровением, ибо давно ожидал эту книгу как многие другие. Объем исследованной литературы поражает, стиль книги вдохновляет, а предложенный синтез вызывает огромное уважение. Полагаю, что многие ждали этот учебник и вот он есть. Вот какой подход предлагается /8/: «Истина, как всегда, оказывается между крайностями. Науке, если она хочет правильно объяснять сущность вещей, необходимо применять и диалектический, и метафизический подходы, а точнее - отказаться от крайностей, приняв за ос​нову единый диалектико-метафизический подход. Это край​не важно для наук о человеке, где большая часть фактов до сих пор не объяснена и не систематизирована. Педагогике, как одной из главных наук о человеке, пора отказаться от «един​ственно правильного» диалектического подхода и взять все лучшее из метода метафизического. Человека, как мы теперь понимаем, одной диалектикой не постичь: слишком уж много в нем сторон, не поддающихся ни проверке, ни математичес​кому анализу. Только объединив диалектический и метафи​зический подходы, мы продвинемся дальше.

Долго считалось, что метафизические, сакральные, эзо​терические (тайные) знания - это плод неразвитого сознания. Официальная наука решительно отмежевывалась от таких знаний. Когда в прессе появлялись заметки о таинственных и непонятных событиях, тут же давался комментарий офици​ального ученого, развенчивающий мистику и заблуждения.

Сегодня от альтернативных знаний отмахнуться невоз​можно. Они множатся, вытесняя официальные. Они будора​жат умы, раздвигая пределы познанного. Они актуальны и востребованы. Наконец, они необходимы, потому что помога​ют современному человеку лучше понять наш многогранный мир, найти в нем свое место» /8/.

 В этой статье мы предложим гипотезу нового подхода к дистанционному образованию через обретение ноосферного мышления, основанного именно на приведенной выше парадигме энергоинформационной педагогики.

Ноосферное образование. Уже не раз предлагалось такое образование – по сути образование ноосферного этапа развития человечества. См. например, /19-21/. Так что же еще раз ноосфера? "Ноосфера - это область жизни, управляемая разумом" в определении В.И.Вернадского. В концепции энергоинформационной педагогики это «слитые вместе излучения в виде энергий из тончайших материальных частиц, представляющих собой оболочку вокруг Земли, называемую миром тонких энергий. Астрологи называют ее астральным полем планеты». Не одно ли это и то же? Есть еще понятие Эгрегора. Вот что пишет по этому поводу Википедия (самая большая энциклопедия в Сети): Эгре́гор (др.-греч. ἐγρήγοροι, «стражи») — обозначает душу вещи, «ментальный конденсат», порождаемый мыслями и эмоциями людей и обретающий самостоятельное бытие. Эгрегор, это информационная субстанция. С точки зрения биоэнергоинформатики: «Эгрегор» — энерго-информационно-временная структура, возникающая при сонаправленных действиях группы людей с общими устремлениями. Существуют различные эгрегоры: религиозные, родоплеменные, клановые, магических орденов, некоторых философских учений, творческих школ, длительно и целеустремленно работающих коллективов, социальных движений и др. То есть, по сути, близкое понятие если не то же что и ноосфера (только в терминах традиционной науки).
В рамках такого объединения людей происходит постоянное взаимное развитие эгрегора и индивидуумов через обмен информацией и энергиями, что способствует ускорению общего развития коллективного разума.

В общем случае эгрегор можно охарактеризовать, как некое порождение мыслей группы людей, действующее независимо от каждого из членов группы, а возможно, и от всей группы в целом. То есть, сделаем предположение, что эгрегор -  часть ноосферы. Есть эгрегор христиан, буддистов, украинцев, всех землян. 
Проблемы ноосферы и Интернета как прообраза ноосферы. Знание без нравственного смысла – мечь в руках сумасшедшего. Понимаем, но дальше этого не идем. И тут важен от синтез, о котором шла речь выше. Ведь еще Св.Палама сказал: «Ум, отступив от Бога, становится или скотоподобным или демоноподобным». Не об Интернете ли это сказано? А да и нет. Здесь нужно применить восточный подход, отличенный от бинарной логики машин. Директор института Востоковедения академик Б.Р.Рыбаков гвоорит, что об Индии, например можно сказать то-то и то-то и это будет правильно, но можно доказать и обратное и это тоже будет правильно. Так и здесь, это и так и не так, смотря к чему мы это применяем. Ведь, можно показать, что Интернет работает против человека (то есть на деградацию человека) примерно в 80-90% случаев (по трафику), и лишь небольшая доля ресурсов идет на пользу человека, работает на эволюцию, то есть идет в ноосферном направлении.
Машины как рабы (рабство информационного века). Человек давно перекладывал свои проблемы на плечи других. Так началось рабство. Сейчас можно через Интернет купить или продать раба, найти состав бомбы, сайты всех видов извращений и т.д., наряду с сайтами музеев, университетов и библиотек... Но, оказалось, что человека эксплуатировать нельзя, меньше нельзя животное, и вообще можно – машину. На самом деле вопрос о том что есть живое открыт. Ведь известно «как наверху так и внизу». Корректно ли мы поступаем, эксплуатируя машину? Вот что говорит эзотерика по поводу смысла (читай – философии техники): это подпорка человека. Он все то может делать и без них. Только не развивается сам (за Западе) и ищет счастья вовне, а оно-то ведь внутри. Об этом говорят Святое писание. Если мы и дальше будем это развивать, то прейдем к киборгам /22/. Этого ли хотело человечество? Увы, фото книги «Апгрейд человека» прямо говорит об обратном. Вопрос о том, что есть ли неживая природа в свете грядущего синтеза тоже вряд ли можно считать решенным.
Накопление плохо усвоенных знаний. С каждым годом идет увеличение знаний уже вдвое. Не об Интернете ли говорил в свое время великий Платон: «Круглое невежество - не самое большое зло: накопление плохо усвоенных знаний ещё хуже». Мы даже по своей специальности  не можем прочесть всех книг, что вышли в мире просто физически (даже если не будем есть и спать и читать с огромной скоростью). Как быть? Нужно выработать стратегию, отвечающую на вопрос: Что нужно знать, чтобы знать все остальное? Так что же все-таки самое главное в этой жизни? Как не разменять ее на мелочи? 

Стратегия жизни. Человечество выработало разные стратегии, они есть в разных философских системах, разных религиях, научных школах и т.д. Как быть в информационную эру?  Зачем копить ненужные знания? Большинство стратегий достижения успеха в информационную эпоху сконцентрировались в алгоритмах. Проанализируем их чтобы определиться каким из них пользоваться для поиска смысла бытия.

Генезис алгоритмов. Эволюционное моделирование как форма познания мира. Выделение в искусственном интеллекте функции обучения (адаптации) способствовало развитию коннекционистских (нейронные сети) и эволюционных моделей (генетические алгоритмы). Так в работе /23/, например, дается такая классификация моделей эволюции, на которых базируются эволюционные алгоритмы:

· модель эволюции Ч. Дарвина — процесс, посредством которого особи некоторой популяции, имеющие более высокое функциональное значение (с сильными признаками), получают большую возможность для воспроизведения потомков, чем «слабые» особи. Такой механизм часто называют методом «выживания сильнейших»;
· ламаркизм или модель эволюции Ж. Ламарка. Им предложена теория, основанная на предположении, что характеристики, приобретенные особью (организмом) в течение жизни, наследуются его потомками. В отличие от простого генетического алгоритма данная модель оказывается наиболее эф​фективной, когда популяция имеет тенденцию сходимости в область локального оптимума;
· сальтационизм (модель эволюции де Фриза). В основе этой модели лежит моделирование социальных и географических катастроф, при​водящих к резкому изменению видов и популяций. Эволюция, таким образом, представляет собой последовательность скачков в развитии популяции без предварительного накопления количественных изменений в эволюционных процессах;
· модель К. Поппера, который рассматривал эволюцию как развиваю​щуюся иерархическую систему гибких механизмов управления, в ко​торых мутация интерпретируется как метод случайных проб и ошибок, а отбор — как один из способов управления с помощью устранения ошибок при взаимодействии с внешней средой;

· синтетическая теория эволюции, описанная Н. Дубининым (попытка интеграции различных моделей эволюции, в том числе Ч. Дарвина, Ж. Ламарка и де Фриза). Ее кардинальным положением является признание стохастичности процессов мутации и больших резервов рекомбинационной изменчивости. Условия внешней среды – не только факторы исключения неприспособленных из популяции, но и формирующие особенности самой синтетической теории эволюции.
Под понятием эволюция в технических системах понимают процесс постоянной оптимизации биологических видов, где основной направляющей силой является естественный отбор /24/. 

Теория эволюции повлияла на изменение мировоззрения людей с самого своего появления. Теория, которую Чарльз Дарвин представил в работе, известной как «Происхождение видов» в 1859 году, стала началом этого изменения. Но Дарвин, подобно мно​гим своим современникам, предполагая, что в основе развития лежит естественный отбор, не смог доказать очень многие существенные положения своей гипотезы. Например, он не смог достаточно убедительно показать, как должен функционировать механизм наследования, чтобы поддерживать изменчивость на необходимом уровне. Однако сама идея оказалась весьма плодотворной.

Поэтому неудивительно, что ученые, занимающиеся компьютерными ис​следованиями, обратились к теории эволюции в поисках новых решений и вдохновения. Возможность того, что вычислительная система, наделенная простыми механизмами изменчивости и отбора, могла бы функциониро​вать по аналогии с законами эволюции в природных системах, в свое время представлялась очень привлекательной. Эта надежда стала причиной появления целого ряда вычислитель​ных алгоритмов и систем, построенных на принципах естественного отбора и генетичес​кого наследования.

История эволюционных вычислений началась с разработки ряда различных независимых моделей эволюционного процесса. Среди этих моделей мож​но выделить три основные парадигмы /25/:

♦  генетические алгоритмы (ГА);

♦  эволюционное программирование;

♦  эволюционные стратегии.

Эволюционные алгоритмы как Законы Эволюции в эзотерике (законы Дхармы, Иерархии, Кармы и др.) Эта тема много раз освещалась с той или иной степенью полноты (см. например, /26-28/). Но нельзя в этой связи не привести слова Елены Рерих: «...Много еще тормозящих, но остановить "поток Кармы Мира" они не могут. Убеждение в правоте строительства Нового, в эволюцию мира, страстно, сильно вошло в сознание молодых поколений. Ведь, в сущности говоря, происходит битва Света с Тьмою. Битва за Свет, за Общее Благо, за раскрытие истинного Знания и утверждение Красоты» /29/. 

«События сложатся неожиданно, не так как мы ожидаем, но как всегда, на пользу лучшей страны. Страшное время пронесется очищающим вихрем. Трудность в том, что многие еще не понимают причину и смысл совершаемого на всей планете. Новые сознания должны полюбить волну нового строительства. Новое строительство должно раскрепостить мышление, отсюда произойдут благие перемены. Накопившаяся злоба в мире разрешится потрясениями. Но не опасайтесь! Щит Света над новыми сознаниями, отказавшимися от злобы, зависти и понявшими, куда устремляется поток эволюции. Распространение зла будет остановлено. Космическая Справедливость приведет в действие новые рычаги — и новая карма мира начнет утверждаться» /30/.

Люди готовы обвинить Учителей в том, что, готовя Новый Мир, Они прибегли к человеческой несправедливости. Но пусть хоть раз обвинители поднимутся до Космического Сознания и посчитаются со Сроками Космическими. Ведь узловые моменты эволюции человечества связаны, именно, с последними, и Учителя, готовя сознание Нового Мира, озабочены только тем, чтобы к нужному сроку было сосредоточено в определенном месте на Земле необходимое для Космического Равновесия количество людей с новым Космическим сознанием. 

Решающими моментами эволюции никогда не были и не будут мировая политика или мировая экономика. Ведь целью эволюции не является создание политически правильно мыслящего человека, а человека, способного мыслить Космическими категориями. Политика, экономика, все созданные ими общественные формации лишь на более мелких и временных примерах учат человека разбираться в сущем. Было бы нелепо думать, что «справедливость» или «несправедливость» этих недолговечных форм общественной жизни человека являются присущими Космическому Разуму мерками. Даже карма отдельных людей и Карма народная — столь разные величины, что не поддаются сопоставлению. Владыки в основном направляют судьбы народов и лишь в исключительных случаях следят за течением кармы того или иного человека. Если Иванов убил Петрова, и если в отместку за это теперь Петров убивает Иванова, то они и в дальнейшем будут убивать друг друга, пока один из них не воздаст добром за зло и не порвет заколдованного круга. Но посевы семян добра, которые требуется самим взрастить и собрать, эволюционные идеи мира, как магниты, рассыпаются в определенных частях света согласно Космическому плану эволюции. В этих же частях света происходит и воплощение людей, способных воспринять эти идеи /28/.

От эволюционных к этическим алгоритмам. Этические алгоритмы, которые еще предстоит открыть человечеству состоят на наш взгляд в том, что изучая древнее знание (его-то ведь трудно прочитать сразу – оно зашифровано или говоря современным языком – криптографировано). Оно опасно и открывается тем, кто меняет себя в процессе изучения его или доводит до безумия тех, кто изучает его для эгоистических целей. Это потрясающе! Это то, чего не хватает современным алгоритмам! Ведь не кто иной, как Альфред Нобель сказал что: «Новые открытие принесут человечеству больше горя чем добра». Таким образом, принципиально важна цель изучения и использования. Здесь на наш взгляд важным является высказывание Ректора ДонНТУ академика НАН, проф. А.А.Минаева:  «Многие могут сейчас свободно или даже виртуозно управлять компьютером, но далеко не все способны управлять собственным сознанием и подсознанием – этим сверхмощным суперкомпьютером» /31/   (от себя, а сейчас пока еще каждый из нас имеет такую потенциальную возможность развития и подключения к ноосферному банку данных, что делает человека сильнее всех компьютеров на земле, даже всех вместе включенных в мировую сеть Интернет). 
Обретение метазнания через Интернет.  Чтобы понять проблему, нужно отойти от нее. И чем больше расстояние, тем отчетливее будет видна суть. Как говорится: большое видится на расстоянии. Об этом писал в своих работах В.В.Пак, именем которого названа кафедра высшей математики в ДонНТУ. Что интересно, впервые эта идея была высказана эти великим математиком и ученым на встрече со студентами ЭТФ в 1997 году, что запечатлено на стендах кафедры Электроснабжения промышленных предприятий (ЭПГ), где это и происходило. Руководство факультета всегда создавало условия для развития новых идей и способствовало полезным и неординарным начинаниям, поэтому не удивительно, что именно на энергетическом факультете ДонНТУ был учрежден семинар с участием выдающихся ученых современности. Указанным семинар создал питательную среду для полигона идей и их рассмотрения и в дальнейшем вылился в ряд проектов: участие в учреждении в Москве междисциплинарной конференции и в институт Культуры, который был воссоздан в ДонНТУ после 50 лет забвения. К слову сказать, эта структура была презентована как дополнительный результат работы по европейскому гранту ТЕМПУС (JEP-27085-2006), в котором приняли активное участи и авторы этой статьи. В результате исследований было выяснено, что социальная экономика доказывает, что поднять уровень экономики без поднятия культуры невозможно. Роль ЭТФ как основателя и ведущего исполнителя данного гранта и идей, реализующих его, не подлежит сомнению. Итак, первый постулат состоит в том, что чем на большее расстояние мы отойдем – тем точнее будет прогноз. И второй постулат, из которого исходят наши доказательства, высказал удивительный украинский ученый Г.С.Теслер в «Новой кибернетике» /32/: «В трудах К.Геделя имеются два важных для нас результата – это невозможность математического доказательства 
непротиворечивости для любой достаточно обширной системы (заметим от себя, что энергетика подходит под это определение), включающей в себя всю арифметику в рамках самой этой системы, а также существование принципиальной ограниченности возможностей аксиоматического подхода. И никакое решение арифметической системы не может сделать ее полной. Оба эти противоречия могут быть решены только на основе метатеорий и метаподхода. Важно то, что хотя эти результаты доказаны для арифметики, но как часто уже бывало, они имеют общий методологический характер и могут применяться для систем любой природы» /16/.

Иерархия знаний. Что есть знание? По определению: «Знание представляет собой упорядоченную совокупность новых характеристик субъекта и мира и их взаимосвязей, представленных в форме конкретного метатекста. В знании осуществляется перевод разрозненных представлений в систематизированную общезначимую форму, удержание того, что может быть сохранено, передано, развито. Проблема знания, структуры, возникновения и специфики его восприятия и понимания (когнитивность) и порождения нового знания (креативность) принадлежит к числу философско-методологических, естественнонаучных и гуманистическо-прикладных – едва ли не самых сложных проблем» /16/. Предлагаем в этой статье гипотезу иерархии знания: информация – знание – Метазнания. Обычная неструктурированная информация есть первооснова, из которой потом формируется знание (назовем его прикладное или необходимого для повседневной жизни – заработка на хлеб насущный). Знание с большой буквы – это то знание, которое дает возможность обрести или найти путь в Вечность.  Это и есть обретение метазнания, исторически даваемого человечеству через пророков и Учителей. Эти знания получали в иных состояниях сознания, которые изучаются сейчас особенно тщательно, путем прозрения. Такие прозрения были у Якоба Беме, сапожника; или у Уильяма Блейка, полуграмотного гравера; у необразованных пророков Иезекиля и Иоанна Богослова, с его страшным Апокалипсисом. И, наконец, великие прозрения, не имевшего никакого образования К.Э.Циолковского, именем которого сейчас названа научная Академия. Вспомним также Эдгара Кейси и Джона Кили /33/.  Это путь познания всех великих людей, в том числе и энергетика всех времен и народов Николы Тесла.  «Космос лепит лик Земли…» - говорил В.И.Вернадский, картина которого висит в кабинете ректора ДонНТУ.


Метаэнергетика. О феномене Н.Тесла мы писали уже не раз в сборниках научных трудов ЭТФ / 34, 35/. Он был не единственным среди инженеров. Так имеется опыт Джона Кили /36/. Кили, будучи гением в механике, имел в своей уникальной внутренней сущности принцип, позволяющий ему направлять и контролировать энергию пространственного эфира, в низведении которого на землю он достиг результатов гораздо больших, чем нежели мог бы добиться кто-либо из смертных его века, не будучи посвященным в заключительные Мистерии. Таким образом, хотя приборы Кили работали на силе эфира, но «спусковым механизмом», приводящим ее в действие, была собственная психическая энергия изобретателя. Вероятно, что это достижение можно рассматривать как прообраз отдаленной, сужденной всему человечеству возможности получения энергии не из недр планеты, а из глубин Пространства. Джона Кили вместе с Н.Тесла можно поэтом со всем основанием назвать Вестником Будущего. Главный вопрос, волнующий обычного человека, почему это нельзя повторить сейчас. Ответ был дан: «Представителям современной Пятой Расы, слишком глубоко погрузившимся в материю, не было позволено использовать, тем более коммерчески (!), духовную пространственную энергию, не подвергая опасности себя, других, да и всю жизнь на планете, ибо ее мощь безгранична как в созидании, так и в разрушении» /37/. Отличие от Н.Тесла незначительно – он другим образом возбуждал эфир, из которого черпал энергию для своих двигателей. Вопрос этот тонкий и сложный. Но от его решения зависит перейдет ли человечество от обычной энергетики к метаэнергетике (вводим ниже это понятие), под которой будем понимать бестопливную, экологически чистую энергетику будущего. О такой энергетике мечтают многие на планете Земля. И она возможна. Если пойти в иcторической хронологии, то известно, то идеи и вдохновение для технологий черпались из фантастических произведений и большинство из них уже воплощено в изделия (полет на Луну, роботы, подводная лодка, Интернет и т.д.). 

Вклад ДонНТУ в постижении метазнания. Об этой роли уже говорили в начале статьи, однако, особенно это было заметно в 2008 году, когда одному из представителей электротехнического факультета, который под руководством заведующего, декана и ректора и с помощью всего коллектива ДонНТУ работал над созданием Интернет-ресурса, освященного осмыслению этого метазнания. Сначала это было накопление материалов, потом и обсуждение на форумах и других смежных проектах, коих сегодня боле двадцати. История этого и научное объяснение даны в работе /38/. Работая над этим проектом еще с 1991 года и с 1997 года проект «Орифламма» http://roerich.com/  электронной библиотеки по синтезу науки, религии и философии уже заметен в Сети и начинает получать сначала всеукраинские награды, а в 2008 году и международные /39/, что говорит о признании понимания метазнания как такового. Так международные эксперты в 2008 года назвали этот проект лучшим в мире по синтезу науки религии и философии и вручили международный диплом в номинации «Сохранение Рериховского наследия» в Государственном Эрмитаже представителю электротехнического факультета. Процедуру проводил директор Эрмитажа и председатель всемирного клуба петербуржцев Михаил Пиотровский  /40/. Безусловно, это заслуга всего коллектива кафедры, факультета и ДонНТУ, а для награжденного лишь только большой аванс и стимул для работы, так сказать определенная поддержка на будущее. Эта работа и есть посильный вклад в осмысление идей этой библиотеки.

Знание всего человечества. По сути, проект «Орифламма» есть реализация идеи питерских ученых /41/: «Знание с точки зрения отдельного человека – это информация возможных исходах будущих процессов, в которых будет участвовать данный человек, о вероятности реализации тех или иных благоприятных или неблагоприятных исходов, методах и средствах воздействия на эту вероятность… В связи с этим существует значительное число элементов зна​ния отдельных людей, которые могут принести пользу всем людям, или большинству из них. Такие знания могут считаться знаниями всего человечества. Так как в них заинтересованы все люди, они долж​ны в каком-то смысле организовываться, чтобы обеспечить решение трех задач. 

1. Обеспечить максимальный (бесплатный) доступ к этим знаниям практически всех людей. Книги (библиотеки), газеты, радио, телевидение, листовки, Internet, Synergonet. Это средства, при помощи которых увеличивается выживаемость как отдельных людей, так и всего человечества как сложной самоорганизующейся системы.

Любая образованная людьми структура, которая препятствует си​лой, финансовыми ограничениями, сообщением ложной информа​ции, распространению именно такого знания, ухудшает будущее всего человечества, а, следовательно, и отдельных его квантов, с точки зре​ния человечества как волны является преступной. Это положение может стать критерием преступности и тоталитарности тех или иных режимов, независимо от того, насколько демократическими они себя считают. Одним из главных, а может быть и самым главным крите​рием преступности власти становится в настоящее время не только число убитых этой властью людей, но и количество общего знания человечества, не доведенное бесплатным путем до всех членов общества. 

2. Обеспечить всем людям, участвующим в получении и распространении знаний, необходимых всему человечеству для выживания как единой волны, достойное существование. Здесь встает проблема материального и информационного существования ученых, педагогов, журналистов, представителей культуры, религиозных деятелей». Мы полагаем, что в нашей терминологии речь идет о метазнании. Частично, на наш взгляд это и реализовано в проекте «Орифламма», выполненном и поддерживаемом ДонНТУ.
Примеры метазнания. Приведем некоторые цитаты о будущем энергетики и самого общества, реализованные уже в других пространствах бытия: «…У нас нет фабрик, машин и заводов. Аппарат духа заменил их. Имеем все, в чем нуждаются люди. Земля изобильно рождает и дает все нужное на потребу тела. Трудиться приходится много и напряженно. Но физический труд лишь постольку, поскольку это нужно для поддержания физического здоровья. Главное поле труда – область мысли и при​менение тонких энергий. Силы природы и силы сти​хий обузданы у Нас человеком и находятся в его пол​ном подчинении и под его контролем. Эти силы могучи и неисчерпаемы. Пространство дает все, в чем нужда​ется наше человечество в смысле энергетики. Столько трудов затрачиваете вы, чтобы получить тот или иной вид рабочей энергии. Огненные энергии служат у Нас человеку и применяются, и используются при помо​щи аппарата микрокосма человеческого. Мы близки к осуществлению великой задачи – вооружить человека без единого аппарата. Огненное Учение Жизни едино для всех населенных миров, и плоды Знания Высшего широко и с пользою применяются здесь. Вам сообщаю об этом, вам, землянам, дабы знали главное направле​ние эволюции вашего человечества и формы жизни, осуществленные у Нас, могли бы сделать желанными, достижимыми на вашей Земле…» /42/.  Касательно науки: «Наши науки резко отличаются от ваших, ибо в основании их лежит Сокровенное Знание Космических Законов, общее для всех Миров. Сокровенное Знание, имеющееся и на ва​шей Земле, отличается от вашей официальной науки тем, что последняя, будучи еще очень молодой, только вслепую подходит к познанию скрытых сил природы и тайн сущности человеческого микрокосма. Многое ею в невежестве самомнения отрицается. Потому однобока она. У Нас же реальное, практическое знание и Сокро​венное Учение Жизни слиты воедино и Тайны Космоса и тонких энергий в значительной степени служат Нам в жизни текущей» /42/. И как вывод звучит: «…Не мечтания, не фантазия, не беспочвенное воображение, но непреложное знание духа поведет вас в глу​бины Космоса, к Звездам Далеким. Вам надо осмыс​лить космический человеческий путь. Его не поймете, жизнь не постигнув на Дальних Мирах, которые даны вам как прообраз ваших будущих достижений, как ве​дущая сила, как цель…» /42/. 

Промежуточные выводы. Мы специально приводим эти фрагменты метазнания, которые еще нужно расшифровать и понять как работали двигатели Дж.Кили, как передавал энергию на расстояние Н.Тесла без потерь, как планировал сознать энергоснабжение планеты Земля бестопливное и экологически чистое (все это хорошо понимается в энергоинформационной концепции). Такая задача стоит, чтобы над ней потрудиться, даже если кажется немыслимым сам факт, как казалось немыслимым фантастам то, о чем они писали. Но рано или поздно это происходило. Главное сейчас – чтобы человечество в целом было достойно того Знания, перед которым оно стоит. Главный критерий или техника безопасности общения с этим метазнаниям – Этика.  Таким образом, задача стоит следующая: разработка и постижение этических алгоритмов мироздания. «Ведь знание накладывает обязательство и ответственность. Велика ответственность за получаемое знание. Дается не зря и не для собственного удовольствия, но для сурового применения в жизни» /42/.  Не об этом ли говорил Л.Д.Ландау «Есть естественные науки,  неестественные и сверхестественные». Полагаем, речь шла о естественных, гуманитарных науках и метанауках к которым на наш взгляд относятся этические алгоритмы. 
Вот взгляд энергоинформационной педагогики на этот вопрос /8/: Энергоинформационный человек вписан в энергоинформационное поле Земли и Вселенной. Энергия вокруг нас - это энергия внутри нас. Вдумаемся в это заключение. Получается, что всю информацию, существующую во Вселенной, мы имеем в себе, живем с ней. Она наша, и в то же время, мы её частица. Может быть, именно поэтому человек был назван «Микрокосмом». Не по причине его сложности и организации, а по причине мгновенного подключения ко всему необъятно​му запасу космической энергии и информации и фактического содержания всего этого запаса «в себе». Omne mia mecum porte («Все свое ношу с собой») - древнейший афоризм, указываю​щий на самодостаточность Человека. Правда, уже в древнем Риме он утратил свой первоначальный смысл и в толковых словарях трактуется в материальном плане - человек имеет при себе все, что ему принадлежит. Но смысл здесь прежде всего духовный. Все «свое» человек имеет в себе. Всю инфор​мацию, все богатства Вселенной. Извлечь ее и уразуметь каж​дый может столько, сколько дано ему по мыслям его и делам.

Процесс мышления - это результат взаимодействия ин​формационного поля Человека с информационными полями Вселенной и среды, в которой он живет. Под средой в данном случае понимается Земля, как среда обитания Человека и со​циум, в котором он живет. Еще в позапрошлом веке были про​ведены исследования, направленные на установление зависи​мости научных открытий от места их осуществления (среды). Оказалось, что в мощных информационных средах - крупных научных центрах, лабораториях, где работает много умных людей, число открытий гораздо выше и вероятность новых открытий также высокая. Тут скорее «умнеют» люди, раскры​ваются таланты, вырастают крупные ученые. Налицо эффект «подпитки» каждого отдельного ученного энергией общего ин​формационного поля /8/.

Процесс мышления рассматривается сегодня как взаи​модействие мозга с «банком данных», находящимся в инфор​мационных полях Земли и Вселенной.

За это открытие в 1994 году была присуждена Нобелевс​кая премия английскому ученому Э. Эклесу. Он изучил механиз​мы взаимодействия человека с информационными полями. Выяснилось, что в нашем мозге нет сознания. Мозг выполняет Функцию акцептора (захватчика мыслей), а не их продуцента (производителя). Он не мыслит самостоятельно, а воспринима​ет и обрабатывает чужие мысли, выдавая их за свои.

Мозг человека - это всего лишь приемник. Он напомина​ет телефонную станцию с системой реле, которые подключа​ют его к энергоинформационному полю Вселенной.

С генерированием простых мыслей мозг справляется самостоятельно: ему нет надобности обращаться в космичес​кий банк, чтобы решить вопрос - съесть яблоко сейчас или оставить на вечер. Но когда речь идет о действительно высо​ких продуктах мысли - гипотезах, теориях, концепциях - без участия информационного банка Вселенной не обойтись. Одно из доказательств - «озарение», которое в конце-концов наступает, если человек долго и упорно бьется над проблемой, посылая непрерывные и все более мощные запросы в информационный банк Вселенной /8/.

Ученые не всегда охотно раскрывают «кухню» своей творческой работы. Но когда они откровенничают, то объяснения одни и те же: после долгих и бесплодных мыслительных усилий внезапно наступает озарение и нужные выводы появляются как бы сами собой. Кому-то приснились, как Менделееву, кому то показались в виде паутины, - образа висячего моста, а многие внезапно обнаруживают, что они знают, как... Одним словом - ноу хау...(от анл. I know how - Я знаю, как).

Но яблоки падают на головы не всем. А.Эйнштейн в от​вет на вопрос - как он открыл теорию относительности - скром​но так ответил, что много над ней думал. Действительно, что​бы уразуметь что-то в этом мире, нужно долго, постоянно и упорно думать. Нужно настроиться на поиск. «Стучите и от​кроется вам...», - говорит Библия. «Ищите и обрящете...". Эклес объясняет, что гениальность - не что иное, как постоян​ная и хорошо налаженная связь с информационным полем.

Открытия Эклеса подтверждают, что сознание не нахо​дится в мозге. Он - лишь «телефонная станция», которая под​ключает нас к эненргоинформационному полю Вселенной. 

Головной мозг устроен таким образом, что воспринима​ет жизненную энергию извне и на ее основе генерирует свою психическую энергию. Без этого обмена головной мозг - нич​то. Психическая энергия - общий, конечный результат рабо​ты нашего головного мозга /8/.

В начале 2001 года было опубликовано исследование, проведенное П. Фенвиком из Лондонского института психи​атрии и С.Парина из Центральной клиники Саутгемптона. Учеными были получены неопровержимые доказательства того, что сознание человека не зависит от деятельности голов​ного мозга и продолжает жить, когда все процессы в мозге уже прекратились. По мнению исследователей, сознание челове​ка не является функцией мозга. А коль это так, говорит П. Фенвик, «сознание вполне может продолжать свое существование и после физической смерти тела».

«Когда мы исследуем мозг, - пишет С.Парина, - то ясно видим: клетки серого вещества по своему строению в принци​пе отличаются от остальных клеток организма. Они так же вырабатывают белок и другие химические вещества, но они не могут создавать субъективные мысли и образы, которые мы определяем как человеческое сознание. В конце концов, наш мозг нужен нам лишь в качестве приемника-преобразовате​ля Он работает как своего рода «живой телевизор»: сначала воспринимает волны, которые в него попадают, а потом пре​образуют их в изображение и звук, из которых складываются целостные картины» /8/.

Разработаны многочисленные модели обмена энергией и информацией между мозгом и Вселенной. В главном сомне​ний нет, хотя многие важнейшие принципы остаются смутно угадываемыми. Так например, не удалось пока выявить энер​гетический центр организма, найти «антенны», настроенные на энергетические каналы, понять механизмы взаимодей​ствия энергетических полей. Множество проектов, один фан​тастичнее другого, описаны в специальной литературе. Про​сто недопустимо, чтобы такое множество умных людей могло ошибаться одновременно /8/. Ведь сознание не является продуктом деятельности моз​га. Мозг не есть вместилище наших знаний. В мозге не содер​жатся знания. Все знания, сколько их есть, содержатся в энер​гоинформационной сфере Вселенной. Человек может их оттуда запросить и воспользоваться ими /8/.

Обучение необходимо. Не зря на него тратится так мно​го сил и времени. Но оно должно быть другим. Оно должно быть направлено на развитие функций мозга, его силы и способно​сти генерировать запрос и понимать полученную информа​цию из вселенского банка информации. С помощью опытного наставника обучением формируется способность подключать​ся к энергоинформационному полю Вселенной и выуживать оттуда знания. Работа ученика заключается в развитии свое​го главного органа учения - мозга. «Предметы» для этого мало приспособлены.

Обучение необходимо человеку для развития силы моз​га, что в свою очередь увеличивает его способность проникать во все более высокие слои знания. Обученный (воспитанный) мозг отличается от необученного силой энергоинформацион​ного поля /8/.

Эгрегоры мысли. В.В.Пак говорил о Боге или о космическом банке данных... Вот эта метафора в энергоинформационной парадигме /8/: «Если вибрации сохраняются, то они концентрируются во всеобщий вселенский банк информации, всеобщий вселенский разум, в который включены все энергетические потоки всех живущих и умерших людей. Всеобщему вселенскому Разуму известно все и обо всем. Нет сомнения, что в других обитаемых мирах происходит то же самое. Поэтому энергоинформацион​ное поле Вселенной, смысл и содержание которого проступают все более явственно, - объективная реальность. Будущее чело​века - находить все более эффективные способы подключения к нему с целью устранения допущенных ошибок.

Но продолжим рассмотрение энергетической силы мыс​ли и сосредоточимся на так называемых мыслеформах, кото​рые, как полагают, являются единицами (квантами) космичес​кого мышления человека. Мыслеформы - это одновременно и способ взаимодействия человека с энергоинформационным полем. Мыслеформы порождаются мыслями человека, его энер​гией. Мыслеформы - это поля, генерируемые человеком. Мыслеформа всегда связана с деятельностью головного мозга.

Чем чаще генерируется одна и та же мысль, тем больший потенциал набирает мыслеформа, тем более жизнеспособной и все более активной она становится. Причем высказанная мысль должна четко соответствовать жизненной потребности человека, объективной реальности. Если вы генерируете мысль, но при этом понимаете, что реализация этой мысли вам нужна так, на всякий случай - такая мысль реализована не будет. Запомним этот вывод.

Мысль, порожденная человеком, - это волна, воздейству​ющая как на самого человека, так и на внешнее пространство. Такая волна непрерывна по своей природе и бесконечна. Если она постоянно поддерживается одной и той же мыслью, то может распространиться на всю Вселенную.

В результате деятельности головного мозга создается мыслеформа человека (эгрегор)» /8/. Выдвинем гипотезу, что эгрегор - понятие близкое или являющееся эквивалентом ноосферы в энергоинфомационной парадигме.

Будем отличать знания от информированности. Зна​ния всегда связаны с мыслью, а информированность - только с эмоциями. Знания всегда связаны с практическим их применением в жизни. Информированность - ненужный хлам, который расходует нашу психическую энергию и никогда не применяется в делах. Чтобы получить знания, надо перелопатить горы информации. Информация становится знанием, когда она осмыслена, проверена и применена на практике /8/. 

Как показали исследования работы головного мозга, он не может мыслить. К процессу мышления его подталкивает энергия Всеобщего Энергоинформационного Поля. Качество мышления определяется системой мозг - поле, фактически, системой Бог - Человек. Бог дал человеку все необходимое для жизни, а уж как он этими дарами воспользуется - это проблемы самого человека. Только от него зависит качество энергообмена. Если человек не может его наладить, он погружен в свой субъективный мир. Вместо Системы Бог - Человек он выстраивает замкнутую внутреннюю систему человек - сознание. В итоге полученная энергия растрачивается на восприятие не высших энергий, а повседневных забот и проблем. Головной мозг перестает выполнять функцию энергетической связи с высшими полями. Со временем эта функция мозга от​мирает, человек превращается в нижестоящее существо.

Совсем иное дело, когда человек строит свою Систему Бог Человек. В этом случае его головной мозг подключен к свое​му природному источнику - Энергоинформационному Полю. Мыслительный процесс подпитывается жизнеобеспечиваю​щей энергией Бога, в результате чего активизируется высший отдел головного мозга (неокортекс). Мышление человека ста​новится всеобъемлющим, системным, объективным. Откры​вается яснознание, человек знает о событиях раньше, чем они произойдут. Интуиция с помощью яснознания подскажет пра​вильные действия в любой ситуации /8.

Если человек хочет жить бесконечно долго и счастливо, он должен обеспечить себя бесконечно долгим процессом по​знания и непрерывного мышления. Под ним мы понимаем спо​собность получать ответ из Информационного Поля на любой свой вопрос, анализ и осмысление этого ответа, обобщение и применение в жизни, в конкретной ситуации. Непрерывное мышление зависит только от выбора. Какую строить систе​му, определяет сам человек /8/.

Этические алгоритмы. Полагаем, что генезис развития алгоритмов идет в постижении законов Космоса, которые выразились в генетических алгоритмах, нейро-алгоритмах да в самом компьютере как понятый алгоритм левостороннего мышления человека. Но это пока не дает нужного результата – растет количество плохоустваемых знаний. Как сделать, чтобы знания работали только на эволюцию? Как поставить защиту от того, чтобы знания не применялись во зло? Полагаем – опять – таки учась у Природы. Говорят, что все новое – это хорошо забытое старое. Так и здесь, думаем, что на самом деле мы ничего не открываем. Только переоткрываем старое. Полагаем, что эти алгоритмы существуют. Они завуалированно присутствуют в древних книгах и эзотерических текстах. Возьмем, например, Библию (или Коран или Веды). Они, на самом деле, зашифрованы (или как сейчас бы сказали закриптографированы) – то есть читающий поймет ровно столько, сколько позволяет его внутренний уровень состояния. Полностью понять их может только обладающий ключами (считают, что из обычно семь – математически, астрологический и т.д.). Так вот Природа все устроила так, что если сам читающий изменяется в лучшую сторону, тогда он понимает больше и больше (иногда читая то же самое), а не меняющийся – так и будет топтаться на месте, пока не рано или поздно не станет лучше. Иногда, правда, могут быть исключения из правила (это те, кого называли черными магами и т.д.). На некоторое время Природа позволяет им делать свои беззакония, но рано или бесконечно это продолжаться не может по тем же вселнским законам и все возвращается на кроги своя, но на новом витке. Таким образом, мы переоткрывыаем этические алгоритмы (по сути криптографию природы). Читая эзотерические книги, приходишь к выводу, что мироздание построено таким образом, что контролирует человека и, не нарушая его свободную волю (которая священна), корректно учит его идти по пути эволюции. Вот пример из Граней Агни Йоги /42/: «Приближению Света предшествует усиление тьмы. И когда она достигнет своего апогея, наступит предуказанное. По этому признаку и судите. Неизбежны жертвы великие, ибо велико будущее. Каждый принесет свое на построение Храма Будущего, и в размере сознания. Чтобы новое создалось, старое должно уйти из жизни. Борьба старого и нового кончится полной победой нового. Старое будет принесено в жертву новому. Многие пострадают и страдают. Но эволюция не считается ни с жертвами, ни со страданиями. Во имя конечной цели уничтожаются целые виды животной или растительной жизни. Расы и цивилизации гибнут, чтобы дать место новым. Роскошь Вавилона, знания Египта, великолепие и сила Рима, культура Греции сменились новыми формами государственной жизни, похоронив прошлое безвозвратно под своими обломками. Природа щедра, – уничтожая одни формы, тотчас же создает другие, старые замещающие. И что значит в этом потоке жизнь отдельного человека или его личные интересы. Конечно, по закону жизни все живое цепляется за жизнь. Но гибнет в этой бесконечной смене форм, теряя форму, но сохраняя сущность, которая при каждой смене облекается в новую и более совершенную форму. Форма – ничто, сущность неуничтожаема. Опыт, приобретаемый формой, обогащает, углубляет и преобразовывает сущность, которая не умирает, как бесконечное и неизмеримое семя энергии зерна. Так же неисчерпаем и потенциал сущности жизни, заключенной в физической форме, которая сама по себе ничто. Так вечное и бессмертное проявляется в смертном для выявления сущности своей в бесконечном процессе эволюции». 
Сущность этических алгоритмов Главная проблема информационного общества (или постиндустриального) как говорил В.В.Пак – это отсутствие критерия полезности качества информации. Полагаем, что Культурой этот принцип дан: «что для ээволюции – полезно, что нет – наоборот». Но как отличать одно от другого, ибо зло всегда рядится в одежды добра? Для этого и нужны на наш взгляд этические алгоритмы, которые уже давно существуют в Природе. Только мы зачастую полагаем, что есть только видимая вселенная, забывая о невидимой ее части, которую, в частности, регистрируют приборы, расширяющие наши знания. Но поскольку наши знания настолько ограничены, но трудно быть объективными. Так, например, нам известно лишь 5% вещества, из которого состоит вселенная, а 95% массы вселенной составляют «черные дыры», которые вообще неизвестно из чего состоят. Г.И.Теслер выдвинул гипотезу что это информация /32/. Вот где настоящий синтез! В этом нас наставлял В.В.Пак – «древние зания должны превратиться в научные формулы», как и сказано в Агни Йоге.
Новый исследователь ноосферной эпохи. Каким он должен быть? Оказывается это не тот исследователь, образ которого сформировался в нашем сознании (сухого скептика, не верящего ни во что и во всем сомневающегося).

- То есть первое – он должен гореть а не быть. Так в /44/ читаем: «Не думайте, что Братство Наше скрыто от человечества непроходимыми стенами. Снега Гималаев, скрывающие Нас, не препятствия для ищущих в правде, но для любопытствующих. Различайте между ищущим и сухим скептиком исследователем. Погрузитесь в Нашу работу, и Я помогу вам на пути к Тому Миру». Или: «Так каждому исследователю Учения можно советовать: "Приближайся всеми силами, наблюдай всеми мерами, исследуй всеми способами, познавай всем дерзновением, являй неутомимость и воспламенись каждым нахождением Истины. Учение не может быть ошибочным» /45/. 

- Многомерность мира должна быть учтена. Сейчас построили андронный коллайдер ищя бозоны Хиггиса которые чаще называют частицами Бога, но не принимая во внимание многомерность мироздания – это пустое дело на наш взгляд. Примеров, подтвреждающих эту точку зрения достаточно: «Сейчас уже многие теоретики уверены, что концепция многомерности пространства имеет все шансы стать одним из краеугольных камней новой парадигмы науки о структуре мироздания. Это, в частности, выражено в теории многомерных мембран (М-теории), которая явилась развитием теории суперструн. Согласно М-теории, пространство изначально имеет одиннадцать размерностей (читай – измерений)» /9/. И тут же читаем в /46/: «Урусвати знает, насколько напрасно люди сетуют на неожиданность надземных явлений. Они скажут: "Ждали мы всею силою желания, но ничто не проявилось. Когда же вся сила иссякла, то тогда произошло явление". Следует сказать этим неопытным исследователям: "Вы ждали тонких проявлений земными желаниями. Неужели вы не понимаете, что Земное и Надземное не могут быть в одних измерениях?» /46/.

- Использование этических алгоритмов – измениее себя и постижение на Общее благо всем Новой Науки.

- Переход к синтетическому ноосферному мышлению. «Только невежество может полагать, что можно всех обрезать по одной мерке. Такие невежды действуют против космических законов. Они не должны называться учеными, ибо каждый истинныйисследователь должен обладать широким допущением....

При самых замечательных открытиях можно наблюдать, насколько ум исследователя превращается в синтетическое обобщение» /46/.

Дистанционное образование на новом этапе. Полагаем, что исходя из энерго-информационной парадигмы образования /8/ можно сделать вывод о том, что для обучения нужно быть как можно ближе в обучаемому. Наиболее удобной для этого на сегодня является технология Skipe когда обучаемый и обучающий видят друг друга в on-line режиме. Но при этом энергия одного почти не пересекается с энергией другого - только видео и звуковой контакт, что хорошо, но недостаточно). Говоря энергоинформационными терминами – аура одного и другого не приходят в соприкосновение. Ведь, действительно, говорят, что попадая физически в научную школу, сама атмосфера является катализатором научной деятельности. Вот что сказано в Гранях по этому поводу: «Бессознательно люди аурой своей облучают все и всех, с кем или с чем они входят в соприкосновение, облучают светом или тьмою». В.В.Пак не видел будущего в дистанционном образовании. Он говорил, что «Педагогика – наука надуманная,  нужно просто любить ученика. Без этого никакими педагогигческими трюками ничего не добится». Об этом же читаем в Гранях: «Думая хорошо о вещах, которые видим вокруг, какого бы они ни были порядка, вызываем к проявлению в них светлые жизнеспособные силы. Следуя этому завету, можно стать творцом душ человеческих, ибо человек легче и быстрее реагирует на творящую мысль, чем неодушевленный предмет. Особенно легко поддаются воздействию цветы. Но ключом к силе воздействия на окружающее будет любовь, но не ненависть, ибо последняя разрушительна по существу. Потому завет "творите любовью" имеет в себе очень глубокое основание». 

Выдвинем гипотезу о том, что, возможно, нужно добавить on-line трансляцию передачу энергетических полей (ауры) учителя. Хотя это тоже выглядит убого, ибо сама техника является подпорками человека, который пока не открыл своих внутренних резервов (более 95 % на самом деле – см. /43/). Полагаем, что эволюционное значение техники в том и состоит, чтобы показать какие еще возможности ждут человека – передача мысли и рисунка на расстояние (камера и телевизор) и т.д. Вот что написано в Гранях по этому поводу: «...Возьмем для примера явление телевидения. Люди, не зная, ограничивают его возможности покупным аппаратом и ставят себя в зависимость от телевизионного центра и его программы, в то время как подобный же аппарат, только еще более совершенный, но бесплатный, находится в его собственном мозгу и психической организации. И мало, что он находится там, человек уже пользуется им постоянно, хотя и не отдает себе в этом отчета. Человек мыслит образами или представлениями. Постоянно в сознании его возникают те или иные картины, постоянно сменяющие одна другую. Обычно процесс этот автоматичен, рефлекторен и не регулируется волей сознательно. Безвольно текут мысли, безвольно вызывая соответствующие образы. В случае определенной работы появляющиеся в сознании образы связываются с ней, и воля дает им направление, но не управляет течением их твердо и решительно. Тренированный ум ученого или исследователя обычно в этот процесс вносит больше порядка, но все же осознание чудесности самого явления и его возможностей отсутствует совершенно. А между тем, поистине, чудесен огненный психический аппарат человека. Им можно владеть в совершенстве. Можно взять любой старинный предмет и, сосредоточившись на нем, провести перед оком души всю ту ленту запечатленных на этом предмете вибраций, которые когда-либо возникали в сфере его видимости. Да! Да! Да! Способностью видеть и запечатлевать на себе или в себе видимое обладает не только человек или животное, но и растения, но и все вещи, и предметы, и вся материя, из которой они состоят. Не они, а именно материя, полная еще не изученных человеком возможностей, обладает этим удивительным свойством. Но к этому свойству надо найти ключ. Ключ этот находится у человека, который может видеть и слышать все, что зафиксировано в материи, или, лучше сказать, в памяти природы, ибо и свитки Акаши запечатлены тоже в материи, многие формы которой современной наукой пока еще не признаются. Несомненно одно: что часто мысль сопровождается зрительным впечатлением, но не обычного, а тонкого порядка. Внутри себя таким глазом ясно и отчетливо видит человек психический образ возникшей в его сознании мысли. Если сосредоточить мысль на каком-то вопросе, то и течение образов будет происходить в соответствии с этим вопросом. Если мысль сосредоточить на определенном предмете, исключив все мешающие и посторонние мысли, а потом процесс оставить, предоставив вибрациям, идущим от предмета, как бы самим говорить за себя и самим разворачивать энергии свои перед сознанием, то можно увидеть сперва отрывки, а потом уже и целые связные картины того, что когда-то видел этот предмет вокруг себя. Многое видели стены старинных зданий, многое видят стены жилых домов и запечатлевают, как на ленте, все, происходящее внутри их. И все, видимое ими, может увидеть и человек, если центры его достаточно утончены. Но прозрение в эту область в той или иной мере имеет или имел каждый. Много мимолетных и непонятных чувств и ощущений вызывается этими наслоениями. Беда вся в том, что люди упорно не желают отдавать себе отчета в том, что они видят, слышат и чувствуют вне трафарета. Ведь точно так же можно чувствовать не только вещи, но и человека. Женщины в этом отношении проявляют гораздо больше чуткости. Великая зоркость и наблюдательность требуются к своим впечатлениям, прежде чем сможет человек повернуть нужный ключ, которым заперт чудесный аппарат, в нем находящийся. Сперва о существовании такого аппарата следует узнать, потом осознать его ценность и возможности и, признав, начать постепенно и заботливо приводить его в действие. Новая Огненная Эпоха наступающая предоставляет в руки человека и новые возможности, которые требуют ярого осознания, прежде чем их можно начать применять. Надо обратить особое внимание на способность человека видеть третьим глазом и вызывать перед ним образ любого предмета. Этой изумительной творческой способности создавать из тонкой материи желаемые образы уделяется еще слишком мало внимания, между тем как она лежит в основе всего, что когда-либо создано руками человеческими. Не в силах человек создать ничего, не предпослав творческую мощь творящей образы мысли для предварительного оформления в невидимых физическому глазу образах того, что он задумал и что он хочет впоследствии осуществить в жизни, то есть на Земле, то есть в плотных, уже видимых, формах. Созданные им образы прежде всего видит он сам, но их, невидимых глазу, может тем же третьим глазом увидеть и посторонний человек. И часто видит, чувствует и осознает, к сожалению, не отдавая себе в этом отчета. Слушая проект или план новой постройки, слушатель, при помощи уже слов, а не непосредственно, доводит до своего сознания желаемые образы. Но восприятие может идти и непосредственно и прямо, без помощи слов. На этом основана передача мысли. Но сколько же мыслей и образов передается и воспринимается ежечасно без всякого понимания происходящего процесса. Хочу открыть глаза отрицателям на чудесный мир вокруг их и чудесные возможности, находящиеся в их собственных руках. Для осознания их и овладения ими отрицания надо забыть и просто открыть глаза, чтобы видеть. И видеть, и слышать дано человеку далеко за пределами обычных возможностей» /1/.

Аура человека, которая давалась в русских игрушках – матрешках.  Можно говорить об ауре помещений и людей. Попадая в нее – дело идет как бы само собой. Так в помещении и в коллективе, где начинается понимание того, что ранее было невозможно. Обычные знания (горизонтальные – для зарабатывания на жизнь, а не вертикальные) могут быть переданы дистанционно. Для понимания глубокого нужно самому пройти путь до Учителя (с большой буквы). И как говорят на Востоке: «Учитель приходит, когда готов ученик». И это большое счастье как для одного, так и для другого. В Гранях сказано /42/: «Потому в духе ищите Близости Учителя. В духе доступна она. Не телом, но духом возвыситься можно, возвышая и утончая тело. Как воздушный шар поднимает за собою корзину с балластом, так и дух возвышает облекающие его оболочки, если высок. Происходит одухотворение материи: физической, астральной и ментальной огнем духа. Цель эволюции – духом одухотворить, разредить и утончить Землю и сферы земные и физические и грубое претворить в духовное и огненное». Это суперзадача, так сказать дистанционное образование будущего. Хотя все новое есть давно забытое старое. Это происходило и ранее. Ибо традиционный подход к образованию состоит в том, что нужно поучить ту или иную книгу (журнал, брошюру, фильм). В информационную эпоху это не проблема по большому счету и все идет к тому, чтобы знания были открыты (открытые библиотеки и проект ноосферных библиотек). Однако есть проблема извлечения знаний. Истинные (вертикальные) знания обычно зашифрованы – что спасает от профанов. Так Библия имеет семь ключей, не зная которых нельзя ее понять в полном объеме, а лишь в том, на какой этический уровень разрешает этический алгоритм это сделать. Но есть и обходные маневры (временные). Это когда в силу ряда обстоятельств реципиент все же получает эти знания и использует их в своекорыстных целях. Этот процесс издревле называли черной магией. И понятно, что возмездие идет все рано, ибо космические законы действуют и на земле и вне ее, и не только в этой а и в будущих жизнях. Этим объясняется, в частности, рождение уродов и т.п. людей. Это не только проблемы с родителями (иногда они рождаются и у вполне приличных родителей). Можно попытаться принять это хотя бы как гипотезу. Будущее дистанционного образования видится двумя путями. Первый традиционный для техники – путь совершенствования внешнего (компьютеров, коммуникаций, программного обеспечения) и второй – восточный путь – совершенствования себя и Учитель придет в срок к тому, кто стучится. Проиллюстрируем это /42/: «Твердое желание знания определенного порядка уже предопределяет его получение. И не только знания, но и вообще сильное желание, и, притом, желание законное, с помощью нашей осуществляется быстро. Наша помощь – во всем, что касается Общего Блага».

Выводы. Определяющим на сегодня остается новаторский подход энергоинформационной концепции (или парадигмы) развития образования /8/. В рамках это концепции можно разрабатывать различные образовательные технологии, в частности дистанционного обучения. Пути развития этого направления даны в этой статье. Возможно, скоро мы вернемся к тому, что техника окажется не нужна, вернемся к простоте жизни, пройдя на новом витке развития человечества технократический урок (не совершенствуя внешнее, а совершенствуя внутрнее). И тогда нам не нужно будет дистанционного образования, ведь как известно «Когда ученик готов, приходит Учитель» и это может случиться в любом пространстве бытия и не обязательно возле компьютера. А о простоте сказано тоже: «...Обычно простота явлений не доступна людям. Слишком просты великие законы жизни, чтобы люди могли их принять, не блуждая по сторонам. Все великое просто. А так как простота не свойственна людям, то и великое остается недоступным. Просто общение в духе, просто общение мыслью и доступно легко. Но кто же этому поверит? И сколько лет потребовалось на то, чтобы осмелиться с Гуру контакт утвердить. Медленно ворочаются колеса мышления, ибо отсутствует простота...» /42/. Мы освоим «новый» метод получения знания, к которому готовит нас Эволюция: «...Какая масса интереснейших наблюдений раскрывается перед человеком: как бы целый мир открывается для познавания, но не через мозг. Общение идет тоже этим каналом, через сердце. И сердце растет и утончается, погружаясь в эту тончайшую работу. Чувствознание развивайте. К центрам раскрывающимся знание притекает через посредство его и достигает сознания. Много знает дух. Духознание и чувствознание связаны неразрывно. Оба означают непосредственное знание без вмешательства мозга. Когда сознание сосредотачивается на том, чтобы получить знание непосредственно, оно его получает, если не давать мозгу возможность вмешаться в процесс. Мозг может в этих случаях исполнять чисто подслужебную роль учетчика поступающих в сознание фактов. Но самое получение идет помимо него. Духознание и чувствознание становится для утончающегося сознания новым методом получения знания, а также и информации по интересующему человека вопросу» /42/. Нам тогда не нужны будут и обычные библиотеки, ибо пользоваться начнем природными библиотеками. Ведь известно, что все знания находятся в ноосфере и их можно черпать непосредственно. Это будет уже новый этап развития человечества. Как перейти туда – указано в эзотерических источниках, которые так щедро открыты сегодня для людей. Заверши высказыванием из Граней: «Сын Мой, ощущение возможности воспринимать и фиксировать без конца мысли, текущие из пространства, правильно, ибо открыт доступ в сокровищницу пространственной мысли. В океан мысли доступ открыт. Океан Учения доступен лишь ближайшим. Так утверждена еще одна чудеснейшая возможность. Она со временем усилится: станет еще более четкой. И не будет уже ограничена часами Общения, а будет открыта всегда, когда того захочет дух. Осознание этой возможности следует ввести в жизнь и пользоваться ею по желанию. Словно бы под рукою всегда имеется телефон, при помощи которого можно соединиться с желаемым объектом, или радио, которое можно слушать на желаемой волне. Аппаратура духа куда чудеснее всех аппаратов, когда-либо изобретенных, или изобретаемых, или тех, которые будут изобретены человеком. Ибо все эти изобретения есть не что иное, как попытка имитировать в грубых формах то, что уже имеется в человеке. Линзы, бинокль, цветная фотография, кинофильмы, телефон, телеграф, радио, телевизор, вибрационные аппараты и так далее и далее – все, что уже есть в человеке, и в формах, бесконечно более совершенных, чем физические аппараты. Бинокль надо ставить по глазу, но глаз делает это мгновенно и автоматически, применяясь к расстоянию. Сколько времени надо потратить, чтобы иметь фотографический снимок. Мозг с помощью глаза делает это мгновенно. Время нужно, чтобы передать даже радиотелеграмму, но молниеносна мысль. И надо идти в кино, чтобы увидеть фильму. Но утопающий мгновенно, как на ленте, видит всю свою жизнь. Но совсем не обязательно тонуть, чтобы видеть астральные ленты событий. Можно и без утопания. Раз эта способность есть, она может быть явлена и в более приемлемых условиях. Хорошо летать на самолете, но в тонком теле – быстрее, дешевле и много интереснее. Все заключено в человеке. Сперва это надо осознать, а затем уже устремиться к практическому применению в жизни возможностей, даваемых организмом. Это и будет тем великим наследством, о котором смутно говорят, наследством, уготованным Отцом Всего блудным сынам человеческим. Отец Ждет, и наследство ждет. Придите и возьмите его. Оно ваше от начала времен».
И другим принципиально важным выводом является новое (из метазнания) понимания смысла машины:  «Машина – явление промежуточное. Правда, некоторые аппараты останутся еще надолго, даже и на Высших Планах, но конечная цель – это освобождение всех посредствующих установок и действие огненной силой духа, когда все аппараты заключены и сосредоточены в микрокосме человека. Создатель планеты творит без аппаратов. В Беспредельности нет машин. Они существуют на плане прообразов как модели того, что в должное время подлежит осуществлению на Земле. Но не для действия на том плане, где создаются. Надо уже стремиться к тому, чтобы осознать и использовать огненный аппарат человека. Перечислим эту аппаратуру микрокосма человека: телефон, телеграф, радиоустановка, киноаппарат, телевизор, аппарат для проектирования на экран сознания в третьем глазу отпечатков пространственного клише прошлого, настоящего и будущего, звуковая и слуховая установка позволяет слышать на расстоянии, зрительная – видеть. Энергетическая установка дает возможность передавать энергию из своего организма как на расстоянии, так и при непосредственном контакте. Более грубые виды энергий, которыми пользуется человек при работе, движении и так далее, очевидны и доказательств не требуют. Можно отметить, как бежит электрический импульс по проводам нервов, неся огненный ток психической энергии. Чудесен и сложен необычайно аппарат человеческий и обладает возможностями неисчерпаемыми. Надо все же когда-то приступить к освоению этих возможностей и овладению ими. Надо ими когда-то работать начать, применяя в жизни все эти изумительные по своей тонкости приборы. Человек постоянно излучает из себя разного вида энергии. Их можно направлять сознательно. Они силы необычайной, если осознаны и ими владеет воля.... Надо это усвоить, а также то, что без практического применения и освоения овладеть всеми чудесами огненного аппарата, заключенного в человеке, невозможно и что иного пути нет. Отвлеченного, теоретического изучения и овладения им быть не может. Остается жизнь и применение осознанных законов тонких энергий только лишь в жизни» /1/.
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Проанализирован генезис становления понятия ноосферы и парадигмы развития науки: фрактальная парадигма, политомическая парадигма, креативная парадигма  а также иерархия знаний. Предложена гипотеза нового подхода к дистанционному образованию, основанному на ноосферном мышлении

энерго-іформаційнная парадигма, фрактальна парадігма, політомічна парадігма, креатівна парадігма, ієрархія знань.
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The following education development paradigms have been analyzed: the fractal paradigm, the polytomic paradigm, the creative paradigm as well as the knowledge hierarchy. The hypothesis of a new approach to distance learning based on the energy information pedagogic has been proposed.   
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